UCHWALA NR 345/2022
RADY GMINY PRZEMET

z dnia 20 stycznia 2022 r.

w sprawie rozpatrzenia wniosku o udzielenie informacji publicznej z dnia 01.12.2021 r. (data wplywu
01.12.2021r.)

Na  podstawie  art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie  gminnym
(Dz. U. 22021 r. poz. 1372 z pdzn. zm.) Rada Gminy Przeme¢t uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Odpowiedz na informacj¢ publiczng zdnia 01.12.2021r. (data wplywu 01.12.2021r.) stanowi
uzasadnienie b¢dace zatgcznikiem do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Gminy Przemet, ktéry udzieli odpowiedzi
wnioskodawcy.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewopdniczacy Rady Gminy
Przemet

Elzbieta Wita
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Zatacznik do uchwaty Nr 345/2022
Rady Gminy Przemet
z dnia 20 stycznia 2022 r.

Uzasadnienie

W dniu 1 grudnia 2021 r. do Rady Gminy Przemet wptynat wniosek o informacje publiczng Pana M.S. (dalej
wnioskodawca) dotyczacy udzielenia odpowiedzi na nastepujace pytania:

,»Proszg o odpowiedz czy w wypowiedzi prasowej dla tygodnika ,,Na Temat” w dniu 20 maja 2021 r. —
dotyczy artykutu pt. ,,Wiedzial i nawet si¢ nie zajagknat a teraz udaje ekologa™?

Wit Janusz Frackowiak wyrazat poglady Rady Gminy Przemet?
Jezeli tak, to prosze o dalsza informacje, czy wyrazat poglady wszystkich radnych czy tylko czg$ci Radnych.

Prosz¢ o ewentualng informacj¢, ktorych Radnych Wojt byl przedstawicielem w przedmiotowej
wypowiedzi”.

W zwiazku z watpliwosciami co do charakteru wniosku w dniu 8 grudnia 2021 r. Przewodniczacy Rady Gminy
Przemet wystapit z pismem do wnioskodawcy. o jednoznaczne sprecyzowanie charakteru wniosku.

W  odpowiedzi na ww. pismo  wnioskodawca ~wdniu  14.12.2021r. (data  wplywu
14.12.2021 r.) poinformowal Przewodniczacego Rady Gminy, aby przedmiotowy wniosek zostat potraktowany
». .. W odpowiedni sposob”.

Nastepnie pismami z dnia 15.12.2021 r. oraz 11 stycznia 2022 r. Wéjt Gminy Przemet zawiadomit Pana M.S.
o przedtuzeniu terminu zalatwienia sprawy do dnia 25 stycznia 2022 r.

Przewodniczacy Rady Gminy Przemet pismami z dnia 16 grudnia 2021 r. zwrdcita sie¢ do Wojta Gminy
Przemet o ustosunkowanie si¢ do przedmiotowej sprawy. Jednoczesnie w tym samym dniu wniosek bedacy
przedmiotem uchwaty zostat przekazany do Komisji Skarg Wnioskéw i Petycji w celu jego rozpatrzenia.

Ustosunkowanie si¢ do wniosku od Wojta Gminy Przemet wptynety do Przewodniczacego Rady Gminy
Przeme¢t w dniu 29 grudnia 2021 r. Wedlug przedstawionego stanowiska Wojta ze wzgledu na wskazanego
adresata, organem wilasciwym do udzielenia odpowiedzi jest Rada Gminy Przemegt, a nie Wéjt Gminy Przemet.
Przedmiotowe wyjasnienia Przewodniczacy przedtozyt Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy
Przemet w dniu 10 stycznia 2022 roku.

Przedmiotowym wnioskiem Komisja zajmowala si¢ w dniach 9 grudnia 2021 r. oraz 11 stycznia 2022 r.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Przemg¢t podjela czynnosci majace na celu wyjasnienie
przedmiotowej sprawy i przeprowadzila postgpowanie wyjasniajace, w trakcie ktorego zapoznata si¢ z trescia
wniosku oraz zapoznala si¢ z catg korespondencja dotyczacg przedmiotowej sprawy.

Po zapoznaniu si¢ z dokumentacja dotyczaca przedmiotowego wniosku, Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
stwierdzila, iz pytania zawarte we wniosku nie mieszczg si¢ w pojeciu informacji publicznej okreslonym
w art. 1 ust.1 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej (tj. Dz. U. z2019r.,
poz. 1429 ze zm.).

Takie stanowisko zostalo potwierdzone Wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego w wyroku z 25
marca 2003 r., sygn. akt IT SA 4059/02 (CBOSA). Sad w wyroku wskazuje, ze wnioskiem w $§wietle tej ustawy
o dostepie do informacji publicznej moze by¢ objete jedynie pytanie o okreslone fakty, o stan okreslonych
zjawisk na dzien udzielenia odpowiedzi. Wniosek o informacj¢ publiczng odnosi¢ si¢ powinien do pewnych
danych, anie sa $rodkiem ich kwestionowania. Wychodzac rowniez ztego zalozenia, Naczelny Sad
Administracyjny w wyroku z 27 wrze$nia 2002 r., sygn. akt II SAB 180/02 podkreslil, ze nie majg charakteru
informacji publicznej wnioski w sprawie indywidualnej, jak zadanie wyjasnienia tresci aktow, czy polemika
z dokonanymi ustaleniami. Warto przy tym przywola¢ poglad wyrazony przez Naczelny Sad Administracyjny
w wyroku z 14 wrze$nia 2012 r., sygn. akt I OSK 1177/12 (CBOSA), zgodnie z ktorym dopoki okreslona
informacja istnieje tylko w pamigci przedstawiciela wtadzy publicznej i nie zostata utrwalona w jakiejkolwiek
formie, tak aby mozna bylo w sposob nie budzacy watpliwosci odczytac jej tres¢, dopoty informacja taka nie ma
waloru informacji publicznej. Informacja publiczna nie moze by¢ przedmiotem poszukiwan i dociekan ze strony
organu, ktore prowadziltyby do jej wytworzenia. Udzielenie informacji publicznej nie moze w szczegolnosci
polega¢ na odtwarzaniu sytuacji majgcych miejsce w przeszlosci inadawaniu im obecnie konkretnego
znaczenia.
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