WOJT
Gminy Przemet
64-234 PRZEMET
ul. Jagielloska 8

RS.6220.7.2023 Przemet, dnia 26 czerwca 2023 r.

DECYZJA

Na podstawie art. 162 § 1 pkt 1 i art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. —
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775 z p6zn. zm.), dalej:
Jk.p.a.”, art. 71 ust. 1iust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
roku o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U z 2023 r.
poz. 1094), dalej: ,ustawa 00$” po rozpatrzeniu wniosku z dnia 21 kwietnia 2023 r. znak:
PM-2564/29/2023 (data wptywu do tutejszego urzedu: 26.04.2023 r.) petnomocnika
Pana Krzysztofa Bro$

Wojt Gminy Przemet
stwierdza

wygasniecie decyzji Wéjta Gminy Przemet znak RS.6220.14.2021 z dnia 2 wrze$nia
2022 r. o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia pod nazwa:
Budowa jazéw na Kanale Potudniowym Obry w miejscowosci Ciosaniec w gminie
Stawa oraz w miejscowosci Perkowo i w miejscowosci Siekowo w gminie Przemet.

UZASADNIENIE

W dniu 26 kwietnia 2023 r. do Wéjta Gminy Przemet wptyngt wniosek petnomocnika
Pana Krzysztofa Bro$ z dnia 21 kwietnia 2023 r. znak: PM-2564/29/2023 o stwierdzenie
wygasniecia decyzji Wéjta Gminy Przemet znak: RS.6220.14.2021 z dnia 2 wrzesnia
2022 r. o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia pod nazwa:
Budowa jazéw na Kanale Potudniowym Obry w miejscowos$ci Ciosaniec w gminie Stawa
oraz w miejscowosci Perkowo iw miejscowosci Siekowo w gminie Przemet.
Whioskodawca wnidst o wygasniecie przedmiotowej decyzji wskazujac, ze rezygnuje
z uprawnien do realizacji przedmiotowej decyzji w pierwotnym jej ksztatcie i brzmieniu,
gdyz planowana inwestycja zostanie wykonana na bazie innych materiatdow oraz
z wykorzystaniem innych technologii i urzadzen.

W dniu 2 wrze$nia 2022 r. Woéjt Gminy Przemet na wniosek Inwestora: Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie ul. Zelazna 59a, 00-848 Warszawa
reprezentowanego przez petnomocnika Pana Krzysztofa Bro§ wydat decyzje
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie
jazéw na Kanale Potudniowym Obry w miejscowosci Ciosaniec w gminie Stawa oraz
w miejscowosci Perkowo i w miejscowosci Siekowo w gminie Przemet. Przedmiotowa
decyzja jest ostateczna i prawomocna.

Zgodnie z art. 162 § 1 pkt 1 k.p.a. organ administracji publicznej, ktéry wydat
decyzje w pierwszej instancji, stwierdza jej wygasniecie, jezeli decyzja stata sig
bezprzedmiotowa, a stwierdzenie wygasniecia takiej decyzji nakazuje przepis prawa



albo gdy lezy to w interesie spotecznym lub w interesie strony. A zatem do stwierdzenia
wygasniecia decyzji muszg by¢ spetnione 2 przestanki tj.: bezprzedmiotowos¢ decyzji
oraz stwierdzenie wygasniecia takiej decyzji nakazane przez przepis prawa albo gdy
lezy to w interesie spotecznym lub interesie strony. Zgodnie z art. 162 § 3 k.p.a. organ
stwierdza wygasniecie decyzji na podstawie przepisow art. 162 § 1 k.p.a. w drodze
decyzji. W wyroku WSA w Poznaniu z dnia 29.11.2022 r., IV SA/Po 708/22)
stwierdzono, ze w $wietle art. 162 § 1 pkt 1 k.p.a. pierwsza i podstawowg przestanka
stwierdzenia wygasniecia decyzji jest taka zmiana okolicznosci faktycznych, ktéra
spowodowata bezprzedmiotowo$¢ tej decyzji. Bezprzedmiotowo$¢ ta wynika z ustania
prawnego bytu elementu stosunku materialnoprawnego nawigzanego na podstawie
decyzji administracyjnej, a to z tego powodu, ze przestat istnie¢ podmiot, rzecz zostata
zniszczona lub przeksztatcona, strona zrezygnowata z uprawnienia, czy tez na skutek
zmiany stanu faktycznego uniemozliwiajgcej wykonanie decyzji albo zmiany w stanie
prawnym, ale tylko w przypadku, gdy powoduje ona taki skutek. NSA w swym wyroku
z 2 grudnia 2021 r., Il OSK 96/19 wskazat, ze przestankg stwierdzenia wygasnigcia
decyzji jest jej bezprzedmiotowo$¢ oraz istnienie interesu spotecznego lub interesu
strony, ktoéry uzasadnia podjecie przez organ takiego rozstrzygniecia.
Bezprzedmiotowo$é decyzji wynika z ustania prawnego bytu elementu stosunku
materialnoprawnego nawigzanego na podstawie decyzji administracyjnej, czy to
z powodu zniszczenia lub przeksztatcenia rzeczy, rezygnacji z uprawnien przez strone
czy tez na skutek zmiany stanu faktycznego uniemozliwiajacego wydanie decyzji albo
z powodu zmiany w stanie prawnym, ale tylko w przypadku, gdy powoduje on taki
skutek.

Stwierdzenie wygasniecia decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach lezy
w interesie strony, poniewaz wnioskodawca planuje realizacje przedsiewzigcia na
innych warunkach niz warunki okreslone w decyzji Wojta Gminy Przemet z dnia
2 wrzeénia 2022 r. znak RS.6220.14.2021. W my$l art. 72 ust. 5 ustawy oo$ dla danego
przedsiewziecia kwalifikowanego jako przedsiewziecie mogace znaczaco oddziatywac
na srodowisko wydaje sie jedng decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, w okresie
o ktérym mowa w ust. 3, 4 i 4b, tj. ust. 3 — decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach
dotacza sie do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w ust. 1, oraz zgtoszenia,
o ktorym mowa w ust. 1a. Ztozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia nastepuje
w terminie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie
ostateczna, z zastrzezeniem ust. 4 i 4b.; ust. 4 — ztozenie wniosku lub dokonanie
zgtoszenia moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna, o ile strona, ktéra ztozyta wniosek o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry zostata przeniesiona
ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu, o ktérym mowa w ust. 3, od organu, ktory
wydat decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach w pierwszej instancji, stanowisko,
ze aktualne sg warunki realizacji przedsiewziecia okres$lone w decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1, jezeli byto
wydane. Zajecie stanowiska nastepuje na wniosek uwzgledniajgcy informacje na temat
stanu $rodowiska i mozliwosci realizacji warunkéw wynikajgcych z decyzji



o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowienia, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1,
jezeli byto wydane. Whiosek, o ktérym mowa w zdaniu drugim, sktada sie do organu nie
wczesniej niz po uptywie 5 lat od dnia, w ktérym decyzja o $Srodowiskowych
uwarunkowaniach stata sie ostateczna.; ust. 4b — ztozenie wniosku o wydanie decyzji,
o ktorych mowa w ust. 1, wydawanych dla obiektu energetyki jadrowej lub inwestycji
towarzyszgcej, dla inwestycji w zakresie terminalu, a takze dla inwestycji w zakresie
morskiej farmy wiatrowej oraz zespotu urzadzen stuzgcych do wyprowadzenia mocy
z morskiej farmy wiatrowej w rozumieniu odpowiednio art. 3 pkt 3 i 13 ustawy z dnia 17
grudnia 2020 r. o promowaniu wytwarzania energii elektrycznej w morskich farmach
wiatrowych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1050), moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia,
w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna.

Biorgc powyzsze pod uwage oraz rezygnacje wnioskodawcy z realizacji decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 2 wrzesnia 2022 r. znak: RS.6220.14.2021,
Woéjt Gminy Przemet ustalit, ze decyzja ta stata sie bezprzedmiotowa, zas stwierdzenie
jej wygasniecia lezy w interesie strony, albowiem tylko stwierdzenie wygasniecia tej
decyzji umozliwi stronie ztozenie nowego wniosku o ustalenie $rodowiskowych
uwarunkowan realizacji przedsiewziecia w oparciu o inne materiaty i wykorzystanie
innych technologii i urzgdzen.

Wobec powyzszego Wéjt Gminy Przemet orzekt jak w sentencji.

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzgdowego
Kolegium Odwotawczego w Lesznie plac Tadeusza KoSciuszki 4 za posrednictwem
tut. Urzedu, w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji.

2. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwofania, strona moze zrzec sie prawa do
wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oSwiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje
sie ostateczna i prawomocna zgodnie z art. 127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
— Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775 z p6Zn. zm.),
w zwigzku z art. 17 ustawy z dnia 26 stycznia 2023 r. o zmianie ustaw w celu
likwidowania barier administracyjnych i prawnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 803).

Jaawiga #oZefowska
Otrzymuja: _KIEROWNIK WYDZIALU
1. Petnomocnik: Pan Krzysztof Bros Rolnictwa i gchrany Srodowiska
HaskoningDHV Polska Sp. z 0.0.
ul. Sikorskiego 2-8 lok. 112, 53-659 Wroctaw
@ Strony postepowania — poprzez obwieszczenie
aa



Do wiadomosci:

4

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
ul. Jana Henryka Dgbrowskiego 79, 60-529 Poznan
Parstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Wolsztynie
ul. Drzymaty 16, 64-200 Wolsztyn

Ministerstwo Infrastruktury

Departament Orzecznictwa i Kontroli Gospodarowania Wodami
ul. Chatubinskiego 4/6, 00-928 Warszawa

Starosta Wolsztynski

ul. 5 Stycznia 5, 64-200 Wolsztyn

Burmistrz Stawy

ul. Henryka Poboznego 10, 67-410 Stawa

Burmistrz Wolsztyna

ul. Rynek 1, 64-200 Wolsztyn

Informacja o sposobie wysyiki:
- przesyitka polecona ZPO

Przygotowata:
Kinga Lubon
Tel. 65615 69 88 pok. nr 3
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